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ol méme un syndicat peut se bureaucratiser,elle
est dans la garantie d'une liberté minimum,d‘une
dignité minimum qufest l'autogestion qui implique
une certaine autonomie ds 1'entreprise, autono-
mie qu'on nous dit 1mpossrole, du moins en re&me
strictement planifié., Or, elle existe en URSS.

A la différence que 1l'autonomie est redonnue &

la direction de l'entreprise et non aux <mnseils -
ouvriers. Cette autonomie a d'ailleurs été donnée:
non dans un but idéologique ("tout ie pouvoir:

aux Soviets") mais parce gqu'on a reconnu que
"otétait plus efficace". Le jourblu des marxistes
oseront essayer de reconnaftre wvraiment un pou-
voir direct de contrdle aux soviets, peut-8tre

s aperoevmnt-lls que la réwlution peut elle
aussi gagner en efficacité par 1'autonomie.

Ces quelques constatations
nous pemettent de nous “aire une idée de 1l'au~
togestion. L'autogestion par le conseil d'usine
n'implique pas le contzS8le total du plan par ce
mére conseil. Comme l'indique le mot lui-m€me
il s'agit de gérer l'usine. Pas plus— mais psas
roins. Une fois le plan défini par la collectivité
locale, le conseil d'usine va concrétiser le
plan. dans son usine, par ses moyens. 11 y aura
des accrocs: incapacité partielle ou totale, bé-
tise, malhonnéteté de certains. Mais quand on
considdre les critiques que les soviétiques eux-
mémes fom de lsurs directeurs d'usine...

‘ L'autogestion n'est pas ici
un simple procédé technique, mais une intégration -
dens la vie: responsabilité réelle, pouvoir de
décision sur Zes investissements, sur 1'écoulement
de la production, les oeuvres sociales,etc..

Pour conclure, il nous faut
remarquer que, quamd on part avec des schémas
simplistes , rigoristes et outranciers & but ré-
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volutionnaire , on les aban dnne bisntdt au contact
de la réalité et cela au profit d'attitudes relevent
a la fois d'un empirisme a court terme et d'une sur-
vivance inutile et déformée des anciens schdmnas. Ain-
‘gl 1lg planification centrallgte extréme de I9I7 qui
séduisait par son caractére de formidable effica-
cité mise par 1l'intermédiaire de la dictature (du
nrolétariat) au service du yrolétariat a été aben-
domnnée justement par efficacité au profit d'une auto-
nomie, d'ure décentralisation. Seulement cette au-
tonomie n'est pac exercée par la classe ouvrildre

mais par les directeurs d'usincs. On aurait en
France & peu prés le méme résultat sn liquident la
petite propriété cepitaliste et en portant la so-
ciété Péchiney et lc capitalisme "éclairé" au pou-
wir. I1 y aurait peut-8tre amélioration, mais oul
serait la révolution?

Tes conseils ouvriers, l'autogestion
la olanlflcatl on syndicdle, sont des ochémas 4 no-
tre avis utiles. Ils ne son* pas des formules ma-
giques qui créent définitivement le réwolution.
Alnsi, il peut arriver quun pouvoir collectif syn-
dical se fige et se mette e¢r devoir de transformer
gon pouvo ir concédé en autorité propre, d'étendre
cette autorité ici et 1a. Corment résoudre le con-
f1it? par le droit "ce qui est propre aux hormes"?
C'est alors le probleme d'une juridiction qui se
pose. Par la force, ce qui nous est "commun avec
les bBteg"? Mais le droit n'est-il pas aussi sou-
vent une simple couverture des forces qu'il prétend
nisr?

On a prétendu au XIXe sidcle sup-
prmer la force, et certains pour la supprimer oub
voulu d'sbord la concentrer: de la"monarchie" &
1'anarchie. Or le probléme, tout en anihilent les
forces réactionnaires préexistantes, est non pas de
supprizsr la force, ce qui st une utenis, mals de

L3
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la répartir et de la reconnaltre pour mieéux la limiter.
I1 faut y réfléchir si 1'on vwout éviter de tomber dans
le style "front démocratique pour la république", ol
l‘es%sa;lé}-'qui aient une idée cohnérente de transformation”
sont les partisens d'une ncuvelle république, misux
adaptée au "citoyen" en général et & la "réalité" in-
dustrielle en particulicr. (o que nous voyons, c'est
qu' actuellement aussi bien en URSS, qu'en Fologne ,
qu'en Amérique, qu'en Angleterre, qu'ici, la majorité
des producteurs est certes traitée (pas toujours) avec
un minimum d'égards matériels, mais que la coupure de-
meure, que le mécanisme social est toujours entre les
raing d'une classe, les autres classes étunt rejetées
4 1'écart et amusdes avec des " Mass-media" (émisions
de radio T.7V., cinéma, presse, etc...) qui les dérolis-
sent. Cela est petit & petit compris. Mais il reste

3 savoir si la lutte doit continuver avec les mémes
méthodes, les mémes erreurs, les mlmes complalsances
de départ.

Pierre Viacal. |

0000000000
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LANARCHISME |

ET LE DROIT

En étudiant la qusstion du Droit et de

1' Anarchismc, nous nous sommes apergus

qu' il existe trés peu d'études, sur cesujet
dans la presse libertaire, '

Fn dehors de quelques propos dispersés

et vagues, nous n'avons trouvé que quatre
études (nous demandons & ceux qui en on-
naissent d'autres de nous les signaler):

- "a loi et 1l'Autorité" de Kropotkine-
I18%2- En frangais et en Russe.

-"La loi, =on caractére et son r8le dams
la vie sociale", de A.Kareline-I9I4- en
TUS SC.

~dans "L'Anarchie" de Eltzbacher se¢ trouvent
des citations des classiques de 1l'anarchisme
sur le Droit-ed.I905, en allemand- traduit
en francgais et récemment en anglais,

~-dans le livre "Anarchisme" de A,Borovoi
un chapitre entier est consacré au méme
su jet-ed.I918-Moscou, en russe-ITLp.

Nous awons choisi c¢e demier travail et
1'awns traduit presque intégralement.
L'auteur est trés peu connu en France,bien

@
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gu'il s0it venu en France avant la guerre

de I9I4. Une courte biographie d'A. Borovoil:

est parue récament dans le journal®A.I.T.

(Mai I1962) et dans "Notre Route" (Julllet

1962). :
G

_ Dens la littérature cri tique

sur l'Anarchisme, il existe une opinion.largement
répandue selon laquelle l'anarchisme- qui est la
négation catégorique de la société actuelle et

du droit actuel- a une position aussi négative sur
le droit en général, méme dans la société libertaire
fu ture.

Cette opinion est absolument
fausse.
L'erreur a pour causes:

I)- la confus ion méthodologique
sur le probldme des rapports entre le droit et 1'E-
tat dans les études anarchistes elles-mémes.

2)- des définitions assez variables
du droit et de la société d'une part chez les anar-
chistes, et d'autre part, chez leurs cri tiques.

3)- des déclarations hitives
et vides de sens chez certains militants ardarchistes.
Quelques uns d'entre eux, pourtant d'une certaine
naiveté sociologique, somt arrivés 4 &tre sincire-
ment convaincus que l'anarchie signifie absence
de toute sorte de réglement juridique, c'est-a-dire

- un camplet désordre; ils ne font ainsi qu'aider les

critiques anti-anarchistes. D'autres s'imaginent

que les hommes vont clanger d'un coup et complétement
par le simple fait de comnaitre 1'idéal amarchiste.
Les troisicémes enfin révent gux possibilités de la
création, gréice au progrés technique, de conditions
sociales telles qulon évitera l’lnf‘luence obllga—
toirement limitative du droit.

#
4
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“4)=1a tendanoe générale de paresse
L aai est encore plus marquee chez ceux qui se consi-
j » " ddrent critiques de l'eamarchisme, mais qui ignorent
3 absolument tout de l'smarchisme et qui ne se doment
: pas la peine de comaftre au moins 1'essentiel de
[ la pensée libertaire.

5)- Et enfin, la critique tendan-
cieuse et consciencieusemsnt fausse, qui a été in-
troduite dds Engels sur tout ce qui touche la so- -
ciologie et la philosophie, critique dite du "so-
© . cialisme scientifique " (par exemple la brochure
" de Pletkhanov: "Socialisme et Anarchisme) .

LE PROBLEME IU DROIT et 1'ETAT:

Le probléms qui nous intéresse
" peut se présenter insi: il faut chercher 1'exis-
] tenhce diune société ol rien -ni dams les institu-
BT tions ni dans les rspports humains- ne puisse li-
' miter la vwlonté de persomme; ol chacun sera auto-~
nome; ou la juridiction qui régle la vie humaine
sera une affaire persomelle mais non plus la vo-
~lonté mllective méme dans ses meilleures expres- :
- sions. - s
- Lfanarchisme se propose cette
tache, de trouver ceb ordre social:

: \ "dans lequel il n'y aura aucun gouvernement
aucun défenseur officiel de morale, ni pri-
son, ni bourreau, ni riche, ni pauvre,on
; B _ tout le monde sera égal en droits; des
b o fréres ayant chacun leur part quotidienne
i o de peine, vivant en accord ‘et en amour non
par la force d'une loi d'obligation qui
punit sévérement ceux qui ne lui obéis-
sent pas, mais par la force des repports
mutuels, des intéréts de 1l'un et de l'autre
par la force de 1ltinévitable loi de la na-
't-'llre ".
: (Reclus)
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. ‘Comment 1'anarchisme résout-il -
cette question? La révolte contre 1le pouvoir,contre
le doit de 1'Etat, contre le droit basé sur la

loi, tout cela a commencé il y a bien longtemps (I)

- Des sociologuss impartiaux

ont démontré dens leurs recherches que 1'Etat (la

sociét é autoritaire avec un pouvoir établi) niest

pas la premidre forms des sociétés humaines; que

le s peuples ont commencé leur vie _historique dans
des formes "sans autorité établie". L'Etat appa-

raft comme le résultat de phénoménes comploxes:

dlune culture matérielle et intellectuelle parti-
culidre, d'une différenciation progressive dans

la socidté; en mbre temps, oume conguéte ot com-
me résultas Ge cette conscience progressivement
développ ée des avanteges et nérme des biens éthiques
d'une solidarité entre les Airférents &léments

de ce tous humain.

Ces mémes sociologues nous ont
lontre e devuloppelnunt paralldle de llinstitution
du pouvoir qui englobe progressivement dss fonc-
tions qui appartenzlent avant esux organismes so-
ciaux de caractlre locla et autonome. Si certaines
de ces fonctions, en dehors mdme de leur origine,
‘ont mieux été exdcutées par le¢ nouveeu pouvoir,de
norbreus es autres fonctions liont &é tras mal,
sens saticfaction, et esuite avec une constante
injustice pour les droits fondamentaux de 1 'individa
dn "groupe local, de la llbert s

o Ce proceszsus d'hyperbrophlc
gouvernementale, et camme contre-coup, le refus
d'acceptation de 1'idée du pouvoir est bien expri-

: . mée, par Durkhnlm, par exemple-

;-
J

(I) L'auteur fait iei, un- rappel h:.storlque depuis

Marc Aurdle.
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"Le pouvoir gouvernemental... tend & en-
gloutir en lui-méme toutes les formes
-dtactivité qui ont un caractére social
en laissent dehors seulement 1'ardeur
humaine. liais alors, il est obligé de
. prendre un nombre considérable de fonc-
tions pour lesquelles il n'est pas apte
et qu'il exécute de maniére insuffisante.
A plusieurs reprises, on a remarqué que
sa peesion de prendre tout & son compte
n'a d'égal que sa pleine impuissance a
régler la vie humaine. De 1& le gaspillage
énorme des forces d'énergie ~ce dnt on
1'accuse avec raison~ qui, en réalité ne
correspond pas au résultat obtenu.
"D'autre part, les hommes n'obéissent &
atcune autre collectivité en dehors de
1'Btat, parce qie 1'Etat se proclame le
seul organisme collectif. Ils prennent
1'habitude dtenvigager la société exclusi-
vement & travers 1'Etat, toujours en dé-
pendance de 1'Etat. Bt powtant 1'Etat
se gitue tr& loin d'eux, reste toujours
une choge abstraite, ne peut lew dommer
une influence proche imédiate. C'est pour-
‘quoi dams le sentiment social de 1! humanité
il n'y a ni participation consciente, ni
énergie suffisante. Dans une grande par-
tie de leur vie, autour d'eux, il n'y a
rien, il n'y a que le vide. Dans ces con=-
ditions, les hommes sont entrainés inévi~
tablement, soit vers 1'égoisme, soit vers
1'aenarchie., "
(Durkheim).

C'est sur ce terrain- la tendance
de 1'Etat a tout engloutir, la personne humaine,
son besoin social, & paralyser sa volonté et ses
actes par des. sanctions- que maft la révolte anar-
chiste.

"
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CHRONIQUE

INTERNATIONALE

Comme nous 1l'avons déja fait dans un
numéro ant érieur avec le texte de cama-
rades des U.S.A. (extrait du bulletin
intérieur de la "Libertarian League'-
N.R., N° 20) - nous publions aujourd'hui
un "texte de trawa il", émanent d'une or-
ganisation anarchiste & 1'étranger.ll
stagit ici d'un éditorial tiré du bulle-
tin "The Echo", de la F.A. jsponaise,
destiné aux relations extérieures.Il

est paru en septembre 1962 et traduit

de l'anglais. Nous espérons présenter

a chlque fois que cela sera possible,les
études de militants d'autres régions, a
titre de dowuments, afin de nous faire
une idée plus. compldte du travail anar—
chiste de par le monde .

POSITION DES ANARCHISTES et COMMEN TATRES ¢

NOUS DEWNS PRENDRE un NOUVEAU DEPART
Réexamen de la F,A,J.

La Fédération Anarchiste Japo-
naise est en grande difficulté. La stagnation du
mouwvement pendant les dix derniéres amées a caucé
parmi ses menbres, de l'impatience et de 1'épuise-
ment. Je ne peux décrire gque briévement les causes
de cette stagnation. On psut dire que le défaut

-
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dtorgemisation, l'imprécision d'une théorie centrale
de 1l'anarchisme, 1'inaction des individus et dtau- €
tres corditions variées, se trouvent mélangés. Mais
je pense que 1l'imprécision de la théorie centrale

ne réside pas tant dans le défaut de 17anarchisme

en s0i que aens lfinaction de chacun. La ¥Fédération
a été débordés par 1'atmosphérs de manque de con--
fiance et de vigucur, quoigue quelguss ccuarales
fassent diardents efforts pour zestituer. celles-—

ci. 11 es5-inutils de Taire davantage dlerforts
pour appeler & ciopérer ceux qui out pardu’ la pad-
sion pour 1'aungrchisme. Cependant, nous qui crovons
trés feuncment & 1'enarchisme, nous dewons prendre
un nouvesu départ. - :

Lisnarchicons est o dr eoxacte-
ment isol€ eb desurtﬁ au Jepon. B conséguencs de
quol, certains menbres ont mére dit: ”L'Nm'wf'qjo ‘
e3t une pensée depauseu Jb rempli sa mis oL hJ StO~
rigue. Nous dsevons réexar
que soclalisme 1libre V.
"Quand ltevarchisme s'e £
sion hisiorique?” et "Qusllc est la wiseion histo-
rigue de 1l'anarchisms?". I que T
anarchiste n'est pas adap"‘éﬂ a notre époque. Mais
cela ne signifie point la négation de 1 anarchisme
lui-méme. Nous dewns nicr liattitude d= simple
négation et de desvruction, et tenter de créer unz
image constructive. Nous ‘devous éludier corment
adapter les principss de 1°amarchisms 2 1'époque
présente, Nous pourvicis changsy le wom de 1Yeaansr—
chisme si nous n'en étiomns ras sebvisfeits. Car
1 anarchisme est un socialiswe libre par nature.
Nous ue DO UV Iis cependant modificr la veérite. Fn
dominant la vérité universelle, la regle de la na-
ture et le véritable caractére de la créatire hu-
maine, nous arrivons indvitablement & 1'anarchisme
on temt que principe philosophique, scilence sociale
et théorie révolutiommaire.
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La FAJ n'a pas quiune or-
ganisation syndicale comme moyen de ralliearent!
Ayant travaillé durenent eo vue dlorganisti 62s
gyndicats,; rovs n'awons pu en crganiser coulement
urn. Nous ne scrons pas cavebles de licrgenissr
avec notre pouvoir faible et limité qui va eun
giaffaiblisgsant. Leg grardes digcussicne gans rap=
rort avec les conditicne réallsc gont creuscs.
Etant pressés de msthzc uae théoric en astion,nouc
ne persions plus aux questions fondarentales: su-

roement dit, une révolubion doit counencer dan
le cocur des homess, On pouvt dire sane se brormpor
que la révolulion de notru esprii esh guelgue cho-
sc Glinmnpleb. Cuelezes-uus d-mmtre nows ntont
pensé qu'd une -éwluilon gozisle, parce que oLt

coup révent d'uae riwluation. Tls oab pu éciwii or
Ilangrchisme au moyen de te-cvative sur Je plan Cc

la réwlction sociale. Xous devrlions avoir étv ]
heaucoun plus lenarchlisme ef expoger Ja vérl Lé
Cer Ja véri 1é implicue toujours la révolution.

Nouse avons négligé ce rait
Gans les mouvemenis possés, Nous, qui n'avons pac
de syndicat ouvrler dasc Ja pratique, nous Cevrinns
trouver un nouveau chemin hors des senticre batitus
ct avanwr fermemert.

H

les plus anciens ev les plus mod
est unlverselle. In utilis 1 c b
Ge l'anarchisme, nous devo.,s Co:mnenoe.' parr* f’a.ﬂ’.rﬂ
anpel & la sesgitilicd de ler
laurs instinets. Alorg laur raicon eblou.le par
1'hebitude et leow intelli’gence ankylosée par une
moralité pourric se réveilleront vers le droit
chenin. L'appel & un mouves en’c rratique qui sers
idéologique et abstrait, est ure théorie tout &
fait vide, v la limitation de nos forces. S'il &
va ainsi, la pensée enarchique manquera de plus

-
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en plus d'adéquation & 1'époque présente. Clest une
méthode efficace que de dmer une grande importan ce
& la propagation de la pensée et de la culture. Au-
trement dit, nous devons prendre un nouveau départ,
départ depuls le commencement. ‘

Aux camarades d'outremer: nous sou-
haitons recewir lairs suggestions sur nos futurs
mouvements.

AVANT-COURRIER

Les études de notre demierhuméro

ont provoqué de nombreuses réactions
positives et négatives. Bien qu'il
soit répondu personnellement & chaque
lettre, nous wulons ici, faire quel-
que s remarque s générales.

I-LES XIBBOUTZIM:

Nous sonmes en méme temps accusés
de re pas prendre de positions nettes et précises
et de défendre une institution sociale dams un état
moderne. Il ntest pas inutile de souligner que N.R.
se veut &tre avant tout des "Cghiers d'Ltudes Liber-
taires", et donc, au lieu de donner des mots d'ordre















f

-8T-

L DANS
— ®|NOTRE

SEE TR

== |COURRIER

Nous avons assez souvent déploré 1'in-
suff isance du courrier regu pour ne

pas nous réjouir du cmntraire. Clest

le cas, cette fois-ciet nous sommes '
heireux de constater qu'enfin, un
échange réel existe entre un certain
nombre de lectewrs et nous. A cbté des
classiques lettres d'encursgements,
souvent accompagnées d'une aide "concrdte"
nous recewons aussi des leéttres cri-
tlques et nous devons dire que nous
préférons publier celles-1lad, on compren-
dra facilement pouwrquoi. Ainsi, nous
avons le rlaisir de reproduire ci-contrs’
dans sa quasi-totalité, la lettre du
cemarede X 7?. de Chatenay-Malabry, a
laquelle il nous pemettra, exception-
nellement de répondre sur quelques
points nous semblant partlculleremom

int éressant s,

"Votre demier numéro de "Noir
et Rouge" est intéressant. Je ne peux discuter sur
la "Frane-Magomnerie" ou contredire sur les "Kib-
boutzim" ce sont des questions quej'ignore, et
jtel appris pas mal de choses. Je pense tout de
méme qu'il n'y a pas a idéaliser ce qui s'est pas-
sé en Israél. Les documents que vous donnez peuvent
8tre lus dans n'importe quelle presse, je pense
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"gue "Noir et Rouge" est fait pouwr &mner son point
de vue critique sur ce sujet, sans cela c'est inu-
tile, done je ne trouve pas ces critigues. Il n'est
pas question @i rapport "kibboutzim et Etat', du rdle
du nationalisme qui est un véritable chauvinisme,
du militarisme qui est trés actif,etc..., seans par-
ler des rapports awec les Arabes et des raisons qui
fomt qu'il n'eéxiste pas de telles entreprises en-
globant les Arabess.: Quant & la "Frene-Magomnerie"
pour moi, c'est une religion come une ‘autre, clest
également une équipe qui veut prendre la place des
autres et elle est & combattre comme n'importe
quelle "institution”" qui veut Tdiriger", sur tout
pour son propre compte. Je ne comals rien de par-
ticulier sur son compte, c'est une puissance a éli-
miner, & détruire comme les autres puissances, et
au méme titre. Sa puissance a sans dute besaicoup
diminué depuis 1'hcureux temps de la IIIldme répu-~
blique, mais toutes ccs manifestations ne tendent
que vers un but: "reprendre du poil de la béte".

11 est normal que ces grands bourgeois aient mis
sur pied la laicité, ils avaient 1l'aide, powr ce
genre de choses, des protestants, pour s'assurer
1'Economie ils devaient mener la lutte contre 11'E-
glise et prendre en mains 1'Etat. A 1'époque, 1'éco-
le laique était nécessaire & leur développement, ce
n'est pas précisément d'une école laique dont il
slagissait mais plutdt dtune Ecole de lg nation.
Nous nous acheminons ¢ 'ailleurs de plus en plus
vers cette Ecole-de la nation unique et bientot
nous verrons la fusion des Ecoles dites laiques

et des Ecoles dites"libres". Toutes les mesures.

qui sont prises depuis Pétain tendent vers ce but
et d'ailleurs ce ne sont pas nos "hommes de gau-
che" qui s'y opposeront, pour eux, la Nation est
une notion tabou et le titre méme de-la revue des
cormmunistes est significatif: "L'Ecole et 1la Nation'.

"Sur le Portugal/Angola et la
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Belgique/Congo, il y await des choses & dire, .
surtout sur ls demier article, mals cela entrai-
nerait trop de oonsidérations et je r ail pap le
courage de 1! entreprendrc.

CnTe parlerai surtout de
1'Editorial. Celui-ci dit: "solidarité awec le
peuple algérien. wnire e colonialisme frangais".
Qu'est -ce que cela veut dire, en pratique? En quoi
pouveit se man 1¢Jstezgla solidarité avec le peuple
algérien? Nous ésions dans le pays colonlallste
donc nous devio:ig nous opposer avam tout aux mé-
Taits que ls m=tropole pouvait commettre sur ce
plan, c'étalt ‘a senle forre de solidarité réells,
valable, avec e peuple algérien. Or, nous soumes
absolument incerables de nous faire entendre,aussi
bien dams llememble du pgys que sur nos lleux ae
traveal, nou: n'avons pratiquement aucune audience,
et, parer ¢e solidarité avec le peuple algérien
dens ces comditions, ne pouvalent 8&tre que du vent.
Tout &= plus un contentement & peine moral pour
sojssdme, pour se faire plaisir, je crois gue clest
se “romper soi-méme et admettre toutes les illusions.
Nou: r'avons été, durant tout le temps de la guerre
drAgirie (et des autres), qu'incapables de lancer
réellement et de mettre en pratique a plus forte
reson, le seul slogan pouvant &tre velable au cours
¢un tel genre de conflit: " Rapatriement immédiat
1 corna e:@'éditiomaire" Aucun groupemernt de
teguchs', 4 ma connalssanue n'a formulé ce slo-
gen et pour cause) et les groupes dits révolution-
reire: ont été incapablvo de le prendre & leur
compTe et de le diffuser; or, dsans ce c¢as, pour ﬁoi3
ce "Wolidarité avec le peuwple algérien" ne veut
ehwoament rien dire. La lutte doit &tre menés
lens Lo pays ol nous nous .trouvons, -contre le régime
zle nots subissons et nous dewns onstater que
ncus avons évé incapables, dans ce sens, d'8tre
so_idaires avec le peuple algérien sur un plan
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"social iste et anti—coionialiste.

S "Autte chose encore dens cet édi-
'.tor1a1~ "Toute libération futurc du peuple algérien
ne pouvait que passer d'abord par la destruction du
colonialisme, 1'étepe suivent étant sa lutte contre
le pouvoir étatique, la bureaucratie et les nouveaux
nantis. La est la véritable révolution, bien plus
difficile & faire, au fond, que celle des armes".

"Il y a une cerbaine religion
den s cette formule. C'est admettre dans e passage
les etapes nécessaires et tout ce que cela compor-—
te, admettre qu'il y a un pas vers on ne sait quel
progrés, que certains régimes se trouveraient dems
le sens de 1l'histoire, qu'il y a un cours de l'his-
toire inéluctable,etc... Qu'ent-ce que ¢a veut dire
tout ¢a? L'Algérie d'aujourd'aui est autemt sous
1'emprise coloniale gque celle dtautrefois. La France
n'est plus la puissance coloniadle en pied, mais
1'*Algérie a besoin de capitaux pour vivre et ells
subit toujours un régime colonial. Le:mlonialisme
n'est pas détruit, il a simplement changé de forme, .
c'est tout, et c'est cela i nous intéresse., La for-
mule employée par "Noir et Rouge" est exactement
celle des anti-colonialistes de le fin du XIXeé sié- .
cle et du début du XXéme. De toute fagon, ces for-
mules ne peuvent plus avcir cours pour nous au jour-
d'hui, elles sont dépassées et insuffisantes, nous
n'admettons pas ces étapes qui ne peuvent intéres-
ser que les gens avides d'exercer leur pouvoir.
Pour les fravailleurs algériens, les problémes restent
les mémes avant et aprés le départ de la France,
puissance colonialiste. La révolution, la vériteble,
la plus difficile comme il est dit dans 1'Edito-
rial, reste & faire, la seule valable, celle qui
repousse tout wlonialisme et toute exploitation.
Jusqu'd maintenant, aucun pas n'a été fait dans ce
sens, &tre réwlutionnaire justement, c'est wouloir









































