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Luttes partielles et lutte générale

La question des réformes a été obscurcie par plus de qurante ans de falsi-
flcation. Nous ne pouvons donc pas 1’élucider sans remonter le fil du temps.

Au lendemain de la conquéte du pouvolr par la bourgeoisie, dans les princi-
paux pays d’Europe centrale et occidentale, le nouveau mégime avait encore a
accomplir une tfche historique fondamentale : Qétruire les survivances écono-
miqucs et politiques de la vieille société, étendre et généraliser les nouveaux
rapporis de production, ouvrant a‘nsi la vole B la grande industrie et & la
concentration du capital, & 1'échelle nationa'e et internationale ; en un mot, le
capitalisme devait jeter les bases matérielles de da société communiste. Le che-
min qul conduisit 1a bourgeois'e & I'accomplissement de cette fonction ne fut
pourtant pas rectiligne, présentant au :contraire tournants et retards considéra-
bles.

Bn fait lorsque la bourgeoisie remporte 1a victoire aprés s'étre constituée en
classe, 1a désagrégation de lanclen régime est déja avancée : la ruine de la
production artisanaile et 1a dissolution des rapports féodaux dans les campagnes
a déjd commencé ; artisans en falllite, anclens employés, paysans sans terre,
¢ Uibérés » des moyemns de production privés et de la terre, se pressent dans les
villes pour constituer une premier noyau de ila classe qui deviendra l'adversaire
irréductible du capital : le prolétariat urbain, Un fil rouge court & travers l'his-
toire des révolutions bourgeoises, signalant da présence menagante du futur
fossoyeur du capitalisme, avant méme qu’il solt définitivement sorti du sein du
féodalisme. Pour citer seulement l'exemple de la grande révolution francgaise,
le prolétariat se manifeste, d’'une part en imprimant un rythme propre 2 la révo-
Iution méme (la terreur qui s’appuie sur le mouvement des sans culottes et des
< bras nus », n’est rlen d’autre que la maniére prébéienne d’assurer le triomphe
de 1a bourgeoisie sur le pouvolr absolu), d’autre part en.prenant pour la premiére
fo's comscience, #1 est vrai vaguement, de ’opposition entre capital et travall ;
tel est, en effet, le sens de la tentative héroique, mals nécessalrement vouée
o léchec, de Babceuf et des Egaux.

Par suite, T'attitude de la bourgeoisie oscille continuellement entre deux
pdles : la destruction de tous les obstacles féodaux & Iinstauration, 'expansion
et la généralisation du nouveau mode de production, d’'une part, et d’autre part,
1a consolidation de ses propres positions face au jeune prolétariat au moyen de
fausses alllances avec les forces réactionnaires. Cette double attitude de la bour-
golste fait de la société européenne du XIXeéme sidcle (avec des périodes plus
ou moins longues selon les pays) un organisme dans lequel 'anclen et le nou-
veau tantot s’épaulent mutuellement, tantdt s’entre dévorent, vivant en somme
dans une sorte de symbiose.

A cette époque, méme s! le prolétariat ne peut encore avoir une nette cons-
clence du fait que son exisfence méme est la négation la plus radicale du systéme
social capitaliste, 11 commence pourtant 4 sentir ¢ue seule une lutte acharnée
contre la bourgeolsie peut sauvegarder son existence matérialle. En d’autres
termes, si la contradiction de la soc'été moderne entre le Capital et le Travail
salarié, entre iles producteurs privés de réserve et la classe qui s’approprie les

—_1 —




prodults est déjA évidente, elle n’a pas encore attelnt le point eritique o les
rapports capitalistes de production opposent un obstacle Insurmontable au déve-
loppement harmon'eux des forces productives qul dolvent étre périodiquement
dfgliubes dans des proportions cro.ssantes pour que le systéme capitaliste puisse
survivre.

Dans cette période historique, ou les données historiques varient selon les
pays considérés, le part! révolutionnaire' ne peut ass'gner dans l'immédiat au
prolétariat la t&che d’abattre 1'Etat bourgeols, mais {1 ne peut pas davantage
lul fermer la porte au mez, sous prétexte que le passeport de la bourgeoisie n’est
pas encore périmé, pour se retirer dans la contemplation métaphysique de la
société future. <« Il seraif du reste beaucoup plus facile, écrivait Marx & Kugel-
mann le 17-4-1871de faire 'histoire universelle, si on acceptalt 1a bataille & la
seule condition d’un résultat favorable. »

Mals le parti ne peut pas non plus, pour tenir compte de la situation et du
niveau du mouvement ce masse, diviser son programme en deux troncons, un
programme minimum d’améliorations économiques pour les ouvriers d'une part,
et un programme maximum de bouleversement de »’ordre constitué & tenir en
réserve, en attendant des temps meilleurs, d’autre part. Pareil dualisme aurait
tué le Parti en tant que part! révolutionnaire, car le minimalisme implique
nécessairement da négation du concept fondamental de l'instabilité permanente
de la condition ouvriére en régime capitaliste et du méme coup de la nécessité
de la révolution, ce qui rédu't le programme maximum 3 un artifice pour mys-
tifier les masses. Cela me veut pourtant pas dire que mous opposions le program-
me maximum 3 tout programme minimum, car ce serait 14 une caricature du
marxisme, une facon de le réduire & un révolusiconarisme arbitraire, c’est-a-dire
de confler le sort de la lutte des iclasses & la conviction et & la volonté de faire
la révolution.

Les authentiques marxistes m’ont pas de programme minimum, mais ils n’ont
pas non plus de programme max'mum. Notre programme est unique et immua-
ble : destruction violente de I'Etat bourgeois et instauration de la dictature com-
muniste. Attachés dur comnie fer & ce programme, les communistes, face & une
situation objective qui n’est pas favorable 4 son application directe et immédiate,
gse proposent d'Intervenir dans les conflits partiels qui ne peuvent manguer
d*éclater entre ile prolétariat et 1a bourgeoisie ; leur but est d’amener, au cours
de ces duttes ,des couches toujours plus nombreuses de la classe /4 la consclence
de 1a nécessité de détruire le capitalisme, c’est-2-dire de préparer les meilleures
conditions subjectives i T'affrontement final! avec I'ennemi de fclasse.

‘Dans la préface de la correspondance de Marx avec Kugelmann, Lénine
écrit : < La doctrine de Marx a réuni la théorle et la pratique de la tutte de
< classe en un tout indivisible. Et celui qui pour justifier ce qui existe, se néfére
¢ & la doctrine qui constate simplement ila situation objectve et s’abaisse jusqu’a
¢ s'adapter au plus pressé & chaque déclin temporaire de la révolution pour se
¢ lancer & (a réco'te « réaliste » des miettes, celul-14 n’est pas marxiste. Et cltons
¢ encore Marx et Engels dans le Manifeste : ¢ Les communistes se distinguent

< des autres partis ouvrers par le seul falt que, d’une part, ils mettent en avant -

¢ et font valoir lles intéréts communs, indépendants de %a nationalité, de l'en-~
¢« semble du prolétariat dans les diverses luttes nationales et d’autre part, par
¢ le fait qu'ils soutiennent constamment 'intérét du mouvement global & travers
« les divers états de développement parcourus par ga lutte entre le prolétariat
¢ et la bourgeoisie ».
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MOUVEMENT OUVRIER ET REFORMES
APRES LA VICTOIRE DES REVOLUTIONS BOURGEOISES

Une fols tracées les lignes essentielles de I'Intervention du parti communiste
dans une situation mon révolutionna’re, voyons quelles sont les caractéristiques
de son action dans les phases qul sulvent la victoire des révolutions bourgeoises
lorsqie les rapports entre les classes antagonistes ne se dessinent pas encore
nettement du fait que le capitalisme me s’est pas encore suffisamment développé,
Yimmaturité générale de la soclété faisant obstacle au déploiement de la lutte
entre prolétariat et bourgeoisie jusqu’a la négation radicale du capitalisme et
de la divislon de la société en classes.

Dans cette phase, le parti peut accomplir la tdche correspondant % ces condi-
tions historilquement <défavorables 3 I'action révolutionnaire directe, en se
contentant d’'intervenir dans les conflits qui éclatent mnécessairement entre la
nouvelle société victorieuse. mais non comsolidée, et les forces féodales et semi-
féodales. Son but est d'arcélérer la destruction des obstacles au dévelopement
des forces productives et en méme temps de montrer au prolétariat qu'un tel
développement n’est réellement avantageux pour toute la société et pas seule-
ment pour une classe, que dans la mesure ol i1 s’engagera en outre & bri-
ser les rapports de production capitaliste. En bref : sur les bases des inévi-
tables oppositions économiques du prolétariat avec la bourgeoisie et de la tout
aussl inévitable batallle contre les résidus pré-capitalistes dans lesquels les
ouvriers se groupent spontanément aux cOtés de a bourgeoisie, qui pour sa part
cherche 2 empécher leur autonomie de classe 3 I'alde de 1a démagogie qui pré-
sente 1a soclété libérée des contraintes de 'ancien régime comme une démocratie,
le parti communiste intervient pour diriger le mouvement ouvrier dans une
lutte générale et permanente pour les buts historiques propres de sa classe ; cela
suppose comme condition nécessaire et comme premier objectif, l'organisation
indépendante des travallleurs. Il me s’agit pas 14 d'une prise de position sym-
bolique dans un conflit entre groupes de la bourgeoisle, avec comme prétexte
caché d'obtenir la victoire duc meilleur » groupe du point de vue de la classe
opprimée ; 1l s'agit d'une action dont le but est d’accélérer le déveluppement de
l'opposition entre les deux classes antagonistes, dams les circonstances précises
ol le cdpitalisme ne signifie pas automatiquement la compression du salaire jus-
qu’y des limites toujours plus intolérables.

Pour illustrer ce qui précéde, trols éitations suffiront. Franz Mehring, dans
1'Histoire de la socialdémocratie allemande, paraphrase la dernidre page d’une
ceuvre d’Enge's, @e 1865, de la facon suivante . .

¢ Elle (Ia question militaire prussienne et le parti ouvrier allemand) se ter-
¢ minait par cette affirmation . conserver avant tout le parti ouvrier organisé
¢ dans la mesure permise par les circonstances ; contraindre le parti progressiste
¢ & se mettre effectivement en mouvement ; le pousser dans 1a mesure du pos-
¢ sible 3 un programme plus radical et & se tenir 4 ce programme ; souligner
¢ et ridiculiser impitoyablement toute inconséquence et fatblesse de sa part...,
¢ répondre... & 1a réaction et 4 ses séductions hypocrites par la fidre parole du
¢ vieux chant d’Hildebrand : < I faut acepter les cadeaux avec 1I’épée, lame
ceontre lame. »

La seconde citationest de la lettre de Marx % Bolte du 24-11-71 :

¢ Le mouvement politique de la classe ouvriére a naturallement comme but
.¢ ultime 1a conquéte du pouvoir politique par la classe ouvriére elle-méme, et &
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¢ cette fin, une organisation préalable de la classe ouvriére développée jusqu'a
¢ un certain point et issue de ses lutfes économiques, est naturellement néces-
¢ salre. Mals d’autre part, tout mouvement dans lequel 1a classe ouvriére s’oppose
¢ comme classe aux classes dominantes et cherche a les affronter avec une pres-
< slon de T'extérieur, est un mouvement politique. Par exemple, la tentative d’ar-
¢ racher une réduction de ls journée de travail & un seu! capitaliste dans une
< seule usine ou méme dans une seule industrle, avec des gréves, etc... est un
¢ mouvement purement €économ.que ; au contraire, un mouvement destiné 2
« arracher une loi pour les 8 heures, etc... est un mouvement politique. Dans cette
¢ sorte de mouvements seulement économiques des ouvriers nait et se développe
< partout le mouvement politique, c’est-A-dire un mouvément de la classe pour
¢ réaliser ses propres Intéréts de facon générale et d'une fagon qul & une force
¢ coercitive générale, soclalement. S’il est vrai que ces mouvements supposent
¢ une certaine organisation préalable, ils sont en partle des moyens du dévelop-
¢ pement de cette organisation. Lia ou la classe ouvriére n’a pas encore évolué
¢ dans son organisation au point de pouvoir entreprendre une campagne décisive
< contre le pouvoir collectif, c’est-é-dire contre le pouvoir politique des classes
¢ dominantes, elle doit de toutes facons étre préparée 2 une agitation perma-
¢ nente contre l'attitude de la politique des classes dominantes qui nous est
¢ hostile. Autrement, elle reste un jouet entre leurs mains... »

Un des aspects de V'actlon des communistes, dans les circonstances définies
plus haut, est celui de la lutte pour les < réformes sociales » -— volla la ques-
tlon | — c’est-pd-dire pour un ensemble de mesures (des lois sur 1a lberté de la
presse 3 1a législation ouvriére ; du suffrage universel & la république démocra-
tique unitaire, etc..) qu a cette époque sont effectivement réalisables parce
qu'elles anticipent sur le dévéloppement capitaliste, prépareht les bases maté-
rielles du heurt direct entre le prolétariat et le pouvolr du capital et dévoilent
comment, derridre les oscillation de la bourgeoisie, se cache sa terreur devant
1a fin prochaine dont €lle a plus ou moins conscience.

i |

Bt voicl la troisiéme citation, du chapitre XIII du livre I du Capital ;: ¢« S*
< 1a généralisation de la législation sur les usines, ce moyen de défense physique
¢ et intellectuel de la classe ouvriére, est devenu inévitable, elle généralise et
¢ aceéleére d’autre part, comme cela a déja £té dit, la transformation du travail
¢ parcellaire périmé, en travall combiné & une large échelle sociale et de plus,
¢ la concentration du capital et 12 domination exclusive du régime d’usine. Elle
¢ détrult toutes les formes anciennes et transitoires, derri¢re desquelles se cache
¢ encore en partle 'a domination du capital et leur ‘substitue sa propre domina-
¢ tion directe, sans masque. Ainsi, elle rend générale aussl, la lutte directe contre
¢ cette domination. Alors que dans les uslaes privées, 1a législation sur les usines
¢ impose Tuniformité, 1a régularité, I'ordre et ’économie, elle augmente... I'anar-
¢ chie et les catastrophes de l1a production capitaliste dans son ensemble, Vin-
¢ tensité du travail et la concurrence entre machines et ouvriers. Dans la sphére
¢ de 1a petite industrie comme dans ca'le du travail & domicile, elle iétruit les
¢ dernlers refuges du travail parcellaire et avec eux, la soupame de sareté de
¢ tout le mécanisme social En méme temps que les conditions matérielles et:
¢ que la comb'naison sociale du processus de production, elle fait murir les
¢ eontradiction et fles antagonismes de 1a forme capitalistz de production et par
< eonséquent, es éléments d’'une soclété nouvelle et ceux de la destruction de la
¢ viellle soclété. »

Cette digression ne provient pas d'un souc! d’érudition : notre méthode
consiste 3 petrouver, en suivant le fil rouge de la doctrine marxiste et du mou-
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vement ouvrier, les buts de notre action présente ; or, c’est seulement apras
avolr fait le point dans la question des réformes ia I'époque qui sult immédiate-
bent la victoire politique de la bourgeoisie, que nous pouvons dire gue nous possé-
dons les éléments nécessaires et suffisamts pour répondre & la quetion de savoir
s des réformes soclales avantageuses pour le prolétariat sont ou non possibles.

Marx et Engels rattachalent le. caractére positif des réformes préconisées au
fait qu’elles accéléralent 'expansion et l'unlversalisation du capitalisme et par
conséquent le marissement de ses contradictions, aplanissant ie terrain de la
lutte prolétarienne sur ls base du capitalisme. Déja alors, et tout comme Zujour-
d'hui, op'nion selon laquelle les réformes peuvent améliorer de facon stable et
progressive les conditions de vie des ouvrlers était donc contre-révolutionnaire.
Demandons-nous maintenant s'i1 existe actuellement des réformes soclales capa.-
hiles de mettre fin 3 1a situation contre-révolutionna‘re d’aujourd’hui en donnant
une nouvelle impulsion % 1a lutte de classe.

IMPERIALISME ET REFORMES

Dans les premiéres années du XXéme siécle, s'ouvre la phase impérialiste
du capitalisme dans laquelle 'antagonisme entre les rapports de production et 2es
forces productives est tel que l’accroissement de ces dernidres exige un état de
guerre permamént, des destructions périodiques sur une échelle toujours plus
large.

Lénine écrit dans L'Impérialiste : ¢ Il est connu de tous que le capitalisme
¢ monopolste a exacerbé tous les antagonismes du capitalisme. Il suffit d’évo-
¢ quer la hausse des prix et la pression des cartels. Cette exacerbation des
¢ antagonismes constitue la force motrice la plus puissante de la périoce his-
« torique de transition, qui débute avec Ta victoire définitive du capital financier
¢ mondial. Monopoles, oligarchie, tendance a la domination plutét qu’a la liberté,
< exploitation d’un nombre toujours plus grand de petites nations sans force,
¢« par un groupe restreint de nations plus riches et pulssantes : volld les caracté-
¢ ristiques de Yimpérialisme,qui en font un capitalisme parasitaire et poaurris-
< samt... Dans I'’ensemble,, le capitalisme s’accroit beaucoup plus vite qu'aupa-
¢« ravant, mails cet accroissement devient en général, mon seulement bplus
< disproportionné, ma's aussi cette disproportion se manifeste particulliérement
¢ dans le pourrissement des pays plus forts, au point de vue capitaliste... De tout
< ce qui est dit au sujet de la nature économique de T’'impérialisme, résulte qu'i}
¢« doit étre caractérisé comme capita’isme de trans'tion ou plus exactement
¢ comme capitalisme moribond. »

L’agonie du capitalisme se prolonge seulement en vertu de la soumission du
mouvement ouvrier @ ’'idéologie bourgedise par V’intermédlaire des partis oppor-
tunistes. La base matérielle de I'opportunisme et de sa suprématie au sein de la
o'asse se trouve :

a) Dans la corruption de certaines couches de travallleurs (aristocratie
ouvriere), grice & la distribution des m'ettes du sur-profit impérialiste : dans
VImpérialisme toujours, Lénine écrit que « les capitalistes de nombreuses
¢ branches d’industrie... d= nombreux pays, etc.. en s'unissant dans des mono-
« poles, ont la possibilité de corrompre toutes les couches supérieures d’ouvriers,
+ et, de fagon passagére, méme des minorités considérables a’ouvriers, en les ran-
¢« geant aux cOtés de da bourgeoisie de chague branche d’industrie ou de chague
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< nation, contre toutes les autres. Cette tendance est renforcée par le vigoureux
< antagonisme qui existe entre les peuples impérialistes pour le partage du mon-
¢ de. C'est ainsi que mait un lien entre I'impérialisme et I'opportunisme. »

b) Dans la formation d’'une couche petite bourgeoise (fonctionnaires, pro-
fessions libérales, intellectuels sl chers au cceur des traitres au marxisme, etc..)
qui se développe & l'ombre de I'Etat devenu désormals le comlté d’affaires de
la bourgeoisle : ¢« L'Etat des rentiers, dit Lénine, est 'Etat du capitalisme para-
< sitaire en putréfaction. Ce falt influence nécessairement, en général, toute la
¢ situation politico-soclale des différents pays, et par conséquent les courants
¢ principaux du mouvement ouvrier ». Par conséquent,en citant Hobson, il
< insiste ; « Ceux qui fixent la direction de cette politique ouvertement parasi-
¢ talre, sont les capitalistes, mais les mouvements eux-mémes ont aussi leur
¢ Influence propre sur des catégories déterminées q’'ouvriers.. I'Etat dominant
< exploite ses provinces, ses colonles, et les pays vassaux, pour enrichir la classe
< dominante et corrompre les classes inférleures afin de les tenir en bride. »

Dans la phase impérialiste. aucune réforme ne peut servir 4 faire marir les
conditions générales du soclalisme. Si le capitallsme a pu prolonger sa vie phy-
sique au~dela de la limite ou il était une forme historique utile, cela est do
uniguement au phénoméne de ’'opportunisme et de son hégémonie sur le prolé-
tarlat. Lutter contre le systéme social actuel sign'fie donc lutter sans pitié
contre les opportunismes et contre I'idéologie qui les caractérise, ¢’est-a-dire Yido-
1atrie des réformes présentées comme une sorte d’ ¢« accouchement sans douleur »
de la nouvelle soclété. Lénine &crivait : ¢ Quelques écrivains se plaisent 4 négliger
¢ l'existence du lien emtre 'lmpérialisme et Yopportunisme dans le mouvement
« ouvrier (fait qui pourtant saute spéefalement aux yeuk en ce moment) au
¢ moyen de raisonnements ¢ officlels optimistes » (dans le sens de Kautsky et
¢ Huysmans) de ce genre : :Al n'y aurait plus &2 combattre le capitalisme sf
¢ réellement ile capitalisme avancé conduisait & un renforcement du réformisme
¢ et sl précisément les ouvriers éta'ent enclins & lutter pour des réformes, ete...
< Il ne faut pas se faire des illuslons sur la signification d'un parell « optimis-
< me » : ¢'est de 'optimisme & 1'égard de I'opportunisme. C’est un optim. sme qui
« sert l’opportunisme En fait 1a rapidité particuliére et le caractére particulidre-
< ment répugnant du développement de l'opportunisme n’en garant{f pas la
¢ victoire solide ; de méme, 1a rapidité du développement d’un abeés purulent
¢ dans un organisme sain ne peut faire rlen d’autre qu’en accélérer la matura-
¢ t'on et en libérer plus rapidement 'organisme. Les plus dangareux de tous, 4 ce
¢ point de vue, sont ceux qui ne veulent pas comprendre que la lutte contre
¢ Pimpérialisme, si elle n’est pas indissolublement diée & la Ilutte contre
¢ Iopportunisme, est un mot vain et trompeur. »
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