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per ‘i colcosiani) si & verificato
negli acquisti di radiotelevisori ».
Infatti dal 1949 al 1957 i red-
diti medi dei colcos sono saliti
da 111.000 rubli a 1.247.000 rubli,
di oltre 10 volte, e i redditi de-
gli operai dal ’53 al ’59 sono
aumentati del 45%! Nel frattem-
po le Casse di Risparmio nel
1958 sono salite a 40 mila con
90 miliardi di rubli di depositi;
senza considerare le centinaia di
milioni di rubli incensibili.
Questa piaga della piccola bor-
ghesia si estende, si rafforza, e
lo stato ne asseconda le aspira-
zioni, ne protegge lo sviluppo.
Un quadro della sua crescente
potenza economica e sociale lo
da un opuscolo di propaganda e-
dito dall’Ambasciata russa in I-
talia, intitolato « URSS ». Dopo
aver sottolineato che i soci delle
cooperative delle sole zone ru-
rali sono la non indifferente ci-
fra di 34 milioni, il testo a pag.
133 cosi commenta: « Le coope-
rative di consumo vendono per
conto dei colcos e dei colcosiani
i prodotti agricoli in negozi a-
perti a tale scopo nelle citta, pra-
ticando prezzi inferiori a quelli
di mercato... Inoltre, esse han-
no proprie aziende per la lavo-
razione dei prodotti alimentari
e industriali (panifici, salumifi-
ci, stabilimenti per l’essicazione,
la conservazione, la lavorazione
delle patate, degli ortaggi, delle
frutta, dei fruttici, ecc.)... Le coo-

-perative industriali hanno decine

di migliaia di aziende, negozi
di barbiere e parrucchiere, stu-
di fotografici e altri laboratori
di altro genere ».

E, per concludere, questo stes-
s0 ci da la « magnifica» notizia
che sussistono < 700.000 case di
proprieta personale dei contadi-
ni e degli intellettuali nelle zone
rurali », ’

Precoce invecchismente

I nostri preti comun-democra-
tici, in coro con tutto il pesti-
lenziale sinistrume intellettuale,
hanno testé imbrattato chilome-
tri di carta, in occasione del cen-
tenario dell’Unita italiana, inor-
ridendo di fronte all’invecchia-
mento dello stato italiano, che a-
vrebbe il torto di non sapersi
«rinnovare », di essere rimasto
lo stesso di cento anni fa, « bor-

bonico », parassitario, dispotico.

Uno stato rappresentante la
forma di produzione capitalistica
non sapra mai rinnovarsi, in
quanto trae forza soltanto da
rapporti economico-sociali con-
tradditori. Lo stato che perviene
per ultimo al modo di produzione
capitalistico si avvantaggia di o-
gni risorsa della tecnica produt-
tiva dei paesi che I’hanno prece-
duto, e percorre con gli stivali
delle sette leghe il cammino del-
lo sviluppo industriale. Ne] con-
tempo, per evidente legge bio-
logica, brucia le tappe della sua
esistenza e si avvicina alla sa-
turazione delle forme- entro cui
& costretto. Si accusa il capita-
lismo italiano di no nessersi svi-
luppato compiutamente, di non
essere penetraio profondamente
nelia penisola; ma non si capisce
che lo sviluppo pratico, se aves-
se realizzato il campione storico,
come fu descritto spietatamente
da Marx oltre un secolo fa, a-
vrebbe dovuto prima di tutto
« far fuori» le classi intermedie,
che ci si affanna, invece, ad al-
levare e difendere.

Lo svolgimento recente della
economia russa non & un creti-
no «rinnovamento » delle strut-
ture, una originale palingenesi
di forme, ma, al contrario, I'al-
lontanamento dal modello teo-
rico, dall’optimum storico verso
cui lo indirizzava la rivoluzione
proletaria,

La resa alla marmaglia pic-
colo-borghese & segno di vec-
chiaia precoce, d’imputridimen-
to, di decomposizione.

Quasi non € finito di nascere
questo mostro, e gia si fa legare
dai pigmei che lo attorniano.

Mano a mano che la Russia
si & legata sempre pitt al mer-
cato mondiale, ha messo in ‘mo-
stra la sua naturale vocazione
imperialista. Come chiamereste
uno stato che in poco piu di tren-
t'anni-di vita ha gia partorito
i suoi Cavaignac, la sua allean-
za Guizot-Re di Prussia, i suoi
Ebert, che ha gia consumato gli

_assassinii delle sue Rose e dei suoi

Guglielmi? Come lo chiamereste,
al di 1a di ogni sbiadita etichetta
peggio che social-democratica,
questa piovra?

I marxisti rivoluzionari han-
no un solo nome nel loro baga-
glio ideologico: FASCISMO!

SECONDA SEDUTA

La suceassione storica delle forme social
di pruduzinne

Come ricorderanno i - lettori
de] nostro giornale, I'argomento
della successione storica delle
ferme sociali di produzione nella
tecria marxista fu trattato diffu-
samente alla rinuione di Firenze
del marzo 1960, dove venne rias-
sunto il lungo testo preparato dai
compagni francesi che il Partito
provvedera quanto prima a pub-
blicare in opuscolo. Successiva-
mente, tuttavia, si ritenne utile
completare la trattazione sia svi-
luppando alcuni punti del testo
{specie per quanto riguarda la
societd feudale e il suo passaggio
a quella capitalistica), sia e so-
prattutto compilando un quadro
comprensivo che di ogni forma
storica illustrasse i dati fonda-
mentali. Di questo «tableau»
vennero forniti gli estremi alla
riunione di Casale, e qui ne dia-
mo un riassunto prima della pub-
blicazione dell’opuscolo in lingua
itgliana.

ccorre ripetere che lo studio

.di auella che Marx chiama la

« geologia delle formazioni so-
ciali », non ha per noi un valore
accademico, ma s’inquadra nella
.battaglia rivoluzionaria della
classe operaia contro il regime
capitalistico ed ¢, come tale, ele-
mento inscindibile dell’arsenale
ideologico (l'ideologia & per noi
un’arma di combattimento, non
una fredda elucubrazione menta-
le) del partito. Per la borghesia,
la storia della civilti umana hs
inizio con laffermarsi del do-
minio del Capitale sul mondo, e
questo, coincidendo con la rea-
lizzazione piena dell'uomo (o, co-
me dicono lor signori, della-per-
sona umana), & insieme l'ultima
parola del divenire storico. Per
noi, esso é il frutto di una lunga

CARNEVALE ITALICO

(continuaz. dalla 1* pagina)
gne sociali di pressione e di non-
collaborazione, di scioperi a rove.
scio », ecc., destinati a favorire, « in
un rilancio rivoluzionario non-vio-
lento, il formarsi di forze religiose,
morali, culturali e sociali» prote-
se verso « una societd socialista de-
centrata ». _

Ma ve l'immaginate, questa rivo-
luzione mnon-violenta, questo fucile
che nmon spara, questi non-collabo-
ranti ansiosi di non turbare nem-
meno il traffico e far perdere minuti
preziosi a capitani d'industria, uo-
mini d’affari e poliziotti?

successione di svolti rivoluziona-
ri che, ripercorsa all’indietro, ci
riporta ad una forma di produ-
zione e di vita associata carat-
terizzata in aree diverse e per
lunghi secoli dall’'unita dell’'uomo
con le sue condizioni di esisten-
za e di lavoro e, guardata nel.
Vavvenire, vedra sorgere dal se-
no stesso delle contraddizioni
della societa capitalistica la ri-
conquista, su un bpiano piu alto,
dell’unita originaria della cui
alienazione la storia non é se non
la palpitante ma rigorosamente
necessaria vicenda. Quella che,
per il canitalismo, & oscura prei-
storia e quindi barbarie &, per
il proletariato, dramma storico
collettivo; quella che,.per il pri-
mo, & «pienezza dei tempinx, €
per il secondo fuggevole trapas-
so verso la susg negazione rivo-
luzionaria, e questa negazione,
che la classe dominamte raffigura
come «ritorno alla barbarie», é
ripresa di possesso di tutto cio che
la «civilta» e la « cultura » bor-
ghesi, prodotti a loro volta di
«una lunga serie di evoluzioni
e rivoluzioni» (Marx, Libro I
del Capitale), ha violentemente
separato ed opposto nella vita e
rel lavoro degli aggregati uma-
ni. La scoperta dej trapassi sto-
rici da una forma all’altra, e
della loro necessita, & insomma
per noi, nello stesso tempo, la
riaffermazione della necessitd
storica della forma sociale di
produzione che, nata dall’assal-
to rivoluzionario de] proletaria-
to, non solo le superera tutte,
ma ricongiungera il punto di
approdo delle lotte- di .classe
al punto di partenza di una
‘umanitd non divisa né in se stes-
sa, né nei suoi rapporti con 'am-
biente, ;

Lo schoma dalle forme socili
di produzions

Cid che caratterizza una for-
mazione sociale non é quello ch:e
vi si. fabbrica e consuma, ma
il modo come vi si lavora. .

Lo schema delle forme sociali
di produzione ch’é stato quindi
compilato permette di seguire
sulle verticali la successione; del-
le stesse forme — primaria (o
di comunismo primitivo), secon-
daria nelle sue varianti asiatica,
antico-classica ¢ germanica, ter-

ziaria (o feudale), quaternaria (o

.} capitalistica) -, e sulle orizzon-

tali i fattori di produzione — og-
getta del lavoro, mezzi di la-
voro, forza di lavoro —, il loro
prodotto, il modo nel! quale lo
si produce — divisione del la-
voro, forma di proprieta, presup-
posti della produzione, contrad-
dizioni della produzione stessa
—, il tipo di societa ad esso cor-
rispondente sotto il triplice aspet-
to del rapporto fra gli uomini
e la terra, degli uomini fra di
loro e dell’organizzazione sociale,

e, parallelamente, il livello tec-|

nologico via via raggiunto dalla
specie.

La successione delle forme so-
ciali & cosi spogliata sia dell’ac-
cidentalita caotica in cui l'ideo-
logia della classe dominante le
avvolge, sia dell’alone mistico o
ideale in cui essa cerca di na-
scondere le determinazioni neces-
sarie di ciascuna e le contrad-
dizioni che di volta in volta le
hanno fatte esplodere e trapas-
sare rivoluzionariamente in alire,
ed € invece ricondotta ai dati
reali del lavoro umano e dei suoi
presupposti oggettivi (intenden-
do per « oggettivo » qualcosa che
va ben oltre la natura esterna
ed & la cristallizzazione dello
sviluppo storico sull’arco non
di secoli, ma di millenni).

L forma primaria
(0 comunistica primitiva)

Alla luce dello schema, & fa-
cile stabilire che, dal punto di
vista tecnologico, la forma pri-
maria o di comunismo primitivo
si presenta come un’economia di
appropriazione diretta prima
(raccolta, caccia, pesca) e di ri-
produzione poi (coltivazione del-
le piante, allevamento del be-
stiame), oggetto del cui lavoro
é la natura nella sua espressio-
ne immediata — la terra (mate-
rie naturali filtrate dal lavoro) —
mezzo di lavoro la natura come
corpo umano in primo luogo, co-
me oggetti trovati gid pronti in
secondo, come strumenti e uten-
sili rudimentali elaborati dalla
mano infine, e la cui forza di
lavoro si distingue per caratteri
insieme naturali (razza, partico-
larita fisiologiche) e sociali (or-
ganizzazione, qualificazio-
ne). Raccolto collettivament=, il
prodotto di questa forma sociale
e individualmente consumato a
scopo produttivo, mentre il so-
vraprodotto & destinato a soddi-
sfare bisogni d’ordine generale
comune (ad esempio, la guerra
fra tribu).

11 tipo di produzione che a que-
sti dati- di partenza corrispon-
de conosce una sola forma di di-
visione del lavoro, quella fisio-
logica per sesso e per eta; una
sola forma di proprietd, quella
collettiva, mobile dapprima, tem-
poranea poi, sedentaria infine;
due soli presupposti, la natura
esterna, la terra come arsenale
dell’attivitd umana, e la socie-
ta legata alla natura (nel tede-
sco di Marx ed Engels, natur-
wiichsig) ed espressa dai legami
di consanguineitd e di apparte-
nenza alla comune; iguora ogni
contraddizione interna, non puo
entrare in contrasto che con
altre comunita naturali.

Corrispondentemente, la for-
ma di vita sociale implica un rap-
porto fra uomini e terra, e.fra
uomo e uomo, del tutto naturale
in quanto mediato dalla consan-
guineita -come dato oggettivo
preesistente al singolo, e si tra-
duce in un’organizzazione socia-
le comunitaria rappresentata suc-
cessivamente dall’orda ndmade,
da] clan, dalla tribu, dalla con-
federazione di tribu e perfino,
come nel Peru incaico, da uno
Stato centrale.

L'unitd dell’'uomo coi presup-
posti della sua esistenza e coi
prodotti del suo lavoro, con la
terra come arsenale della sua
attivitd, e coi propri- simili, é
qui niena ed assoluta; si ha quin-
di ragione di definire «comuni-
sta» la forma primaria, e di
aggiungere la qualificazione « pri-
mitiva » per sottolineare il suo
carattere immediato, localistico,
non cosciente e, dal punto di
vista tecnologico, elementare, e
in cid, ma solo in ci6 distin-
guerla dal comunismo superiore.

~a forma socondaria
(asintica, classica, gormanica]

_La successione delle forme so-
ciali di produzione ¢, insieme,
la storia della rottura di que-
sta unitd originaria, e I'anticipa-
zione del suo finale ritrovamento
nella societd comunista nata dal
grembo della societd borghese.

Il primo gradine di questo pro-
cesso di alienazione si ha nella
variante asiatica della forma se-
condaria, caratterizzata tecnolo-
gicamente dalla combinazione
fra agricoliura e manifattura pa-
triarcale (villaggio indiano, mir
russo ecc.): oggetto di lavoro &
qui la terra coltivata e fecondata
(irrigazioni) collettivamente, con
mezzi di lavoro di una tecnica
elevata nei lavori collettivi e

rudimentali nel lavoro individua-
le intensivo; alla cooperazione
nei lavori collettivi si accompa-
gna, e le fa contrasto, il pos-
sesso (non ancora proprieta) del
suolo coltivato dalla famiglia che
ne consuma i frutti, destinandosi
invece i] sovraprodotto (in na-
tura) all’'unita centrale e loca-
le. La produzione conosce una
prima forma- grezza di divi-
sione del lavoro (buroeragia, cle-
ro, esercito, caste ' mafitenute
centralmente); una forma di pro-
prieta fondiaria che compete al-
la sola unita centrale (dispoti-
smo asiatico), da cui, per l'in-
termediario delle comuni locali,
€ assicurato alle famiglie il pos-
sesso ereditario individuale di
lotti di terra sufficienti; ed una
prima. contraddizione interna,
quella fra le piccole unita lo-
cali e il centro politico, da cui,
d’altro latos dipende il presuppo-
sto di ogni produzione, i grandi
lavori d’interesse collettivo, in
primo luogo Yirrigazione,

Infine, nella societa asiatica,
il rapporto fra l'uomo (Yindivi-
duo come proprieta della cc-
mune) e la terra € mediato in-
sieme dall’unita centrale e Jai-
la coraune localé, e le comuni
locali vegetano in un isolamento
senza storia al riparo di uno
Stato centrale potente come pre-
supposto della loro perpetuazic-
ne. Societd rurale a base peri-
ferica comunalistica, di cui le
poche ma non di rado splendide
citta sono — per usare un’espres-
sione tinica di Marx e di Engels
— una superfetazione di origine
prevalentemente militare.

Nella variante antico-classica
della forma secondaria, caratte-
rizzata tecnologicamente da una
manifattura legata organicamente
alla terra, l'oggetto del lavero
e la grande proprietd fondiaria
(e sussidiariamente le miriere),
ma sulla campagna Jlomina la
eitta ruralizzata; ad una tecnica
elevata su] piano strategico, ma-
rittimo e terrestre, si contrap-
pone la tecnica ancora rudimen-
tale degli strumenti personali di
lavoro; il proprietario privato fa

lavorare da altri (schiavi, colo-|

ni) sia il proprio lotto di ter-
reno, che lager publicus, e, ix
forza del possesso delle condi-
zioni della produzione, se ne ap-
propria i frutti, versando allo
Stato tributi in natura e in de-
naro. La divisione del lavore si
manifesta qui all’interno e all’e-
sterno dell’unitd sociale singola:
¢ divisione politica (patrizi, ple=
bei), di lavero produttivo (schia-
vi, meteci, coloni), di scambio con
popoli iercanti stranieri (pes
es.. fra romani e fenici, o fra
romani e greci).

La produzione si svolge sulla
base di una proprieta privata in-
dividuale cui corrisponde, per
strati pilt o meno larghi della
popolazione, la non-proprieta
della terra (la plgbe in origine,
poi i coloni e gli schiavi), e il
cui presupposto & l'appartenen-
za di pieno diritto del singolo
allo Stato: espressione della prio-
ritd storica di quest’ultimo &
e rimane P'ager publicus. E’ esso,
infatti —— come proprieta statale
—, che media il rapporto di pro-
prieta fra il cittadino e la terra;
lacerata da contraddizioni inter-
ne sul piano ella produzione (tra-
sformazione del debitore o del
prigioniero di guerra in schia-
vo) e dei rapporti fra gli uo-
mini (patrizi e plebei prima, cit-
tadini-propriétari e non-cittadini
poi, proprietari e schiavi infine),
questa societad non pud compor-
tare se non una Stato di classe
patrizio, schiavista, imperialista
e plurinazionale.

Nella variante germanica per-
dura la combinazione di agricol-
tura e manifattura domestica: il
lavoro si esercita prevalentemen-
te sul lotto di terra in proprieta
individuale e in parte sulle terre
tomuni (pascoli, boschi), e solo
in forma sussidiaria e familia-
re su poche materie prime ma-
nifatturiere; non esistono citta;
I"at_trezzatura in mezzi di lavoreo
e In tutti i casi primitiva; la
terra in proprieta individuale e

collettiva & sfruttata individual-’

mente, e la sola forma di lavoro
collettivo & costituita dalla guer-
ra. Allo stesso modo, il pro-
dotto del lavoro & di consumo
domestico con uso complementare
del sovraprodotto comune - (in
natura). Qui la proprieta nasce
mediante disposiione della pro-
prieta fondiaria comunale da par~
te dei membri della comunita di
razza e di tribut liberamente riu-
niti in assemblea; la dxv:;sxone
de] lavoro si stabilisce, all’inter-
no, su basi naturali (etd, esso)
o funzionali (lavoro produttivo
e servizio di guerra), e, all'ester-
no, degli scambi con popoli stra-
nieri esercitanti il commercio; le
contraddizioni della produzione
sono quelle stesse che oppongono
i coltivatori-proprietari e gli uo-
mini di guerra.

Trasferiamo linsieme di que-
sti rapporti di produzione sul
piano dell’organizzazione socia-
le, e avremo un’organizzazione
gentilizia per tribli e confede-
razioni di tribii, sostenuta da una
gerarchia militare e articolata in

assemblee di proprietari auto-
sufficienti, nella quale il rapporto
fra uomini e terra & mediato
dalla comunita razziale e lingui-
stica. .

La forma terziaria
(o foudale]

La rottura de)l’'unita originaria-
fra 1'uomo e le condizioni del suo-

lavoro fa qui un ulteriore passo
avanti. Lo si vede gia sul piano
tecnologico nella separazione fra
artigianato (e piu tardi manifat-
tura cittadina) e agricoltura.
D’altra parte, il lavoro si eserci-
ta su una terra comunale acca-
parrata dal signore che, contro
prestazioni in natura o persona-
li, concede ai servi l'usufrutto
di lotti di terreno (garantendoli
pero nello stesso tempo dai pe-
ricoli esterni come rappresen-
tante della casta militare) e su
materie servili o di origine stra-
niera (mercanti, artigiani); gli
strumenti agricoli, estremamente
rudimentali, sono fabbricati dai
servi, le attrezzature sono for-
nite dal signore; solo nei bor-
ghi e nelle citta, dove a poco
a poco nascono le corporazioni
di mestiere, gli utensili si « au-
tonomizzane », assumonco la fisio-

nomia indipendente di creazig--

ni persenali e in sé& compiufe
dell’abilita, della destrezza, del-
la genialita dell’artigiano. 11
prodotto del lavoro nelle cam-
pagne & in parte consumato dai
servi, in parte erogato in de-
cime e corvées; nei borghi e
nelle citta, & il frutto dell’abi-
litd professionale e della pro-
prieta delle condizioni di lavoro
di cui l'artigiano gode; in parte
€ quindi consumato direttamente,
in parte offerto sul mercato.
Vi corrisponde una, piu mar-
cata linea divisoria nell’insieme
dei rapporti di produzione e so-
ciali: proprietd dei signori sulla
terra e sui servi della gleba, pro-
prieta degli artigiani sugli stru-
menti di lavoro (la prima fondata
sull’accaparramento della terra
comunale da parte dei signori e
sui vincoli di servitit che lega-
no ad essa i coltivatori espro-
priati, la seconda di natura cor-
porativa e fondata sul possesso
di un mestiere e sulla disposi-
zione personale delle condizioni
del lavoro); produzione autosuf-
ficiente e non mercantile nelle
campagne, ‘produzione parzial-
mente destinata al mercato nelle
cittd; rapporti fra uomo e terra
mediati dalla gerarchia militare
per i signori e dallo scambio per
gli artigiani; rapporti di gerar-
chia e di mestiere fra gli uomi-
ni mediati dai rispettivi ordini o
« stati »; infine, Stato gerarchi-
co a tutela dell’ordine feudale, e
monarchia assoluta in rapporti
storicamente mutevoli con gli or-
dini successivi della gerarchia co-
stituita, man mano che la forma
terziaria volge al tramonto.

la forms quaternaria
(o capitalistica)

E’ sulla base delle contraddi-
zioni interne del feudalismo che,
nel ferro e nel fuoco delle grandi
rivoluzioni borghesi (le uniche
legittime per la classe oggi do-
minante), nasce e si afferma su
scala prima europea e poi mon-
diale la forma quaternaria o ca-
pitalistica, in cui il processo di
separazione dell'uomo dai presup-
posti della sua stessa esistenza €
dalle sue condizioni di lavor?
raggiunge il parossismo: separa-
zione fra il, lavoro umano, reso
libero da ogni legame e quindi
ridotto a merce (salariato, capi-
tale variabile) e gli oggetti e
mezzi di lavoro, cioé la massa
crescénte delle materie prime,
delle attrezzature e dei beni stru-
mentali meccanici costituenti in-
sieme il capitale costante; sepa-
razione del produttore dai pro-
dotti del suo lavoro (e sopra-
lavoro); divisione estrema nelle
imprese industriali manifatturie-
re e agricole, e fra cittd e cam-
pagna; proprietd privata delle
condizioni della pgoduzxone da
ana parte, «liberta» totale da
esse dall’altra; rapporti fra uomo
e terra unicamente mediati dal
capitale; rapporti antagonici fra
borghesia e proletariato corri-
spondenti al contrasto fra appro-
priazione privata dei prodotti e
carattere sociale della produzio-
ne, come pure a un tipo di orga-

' nizzazione sociale in cui lo Stato

non € se non il comitato di am-
ministrazione di una classe nel-
I'esercizio del suo sfruttamento
dell’altra. .

L’ideologo borghese afferma
che, la « storia umana » in quan-
to distinta dalla « barbarie» del
comunismo primitivo avendo per
contenuto l'accentuazione cye-
scente degli antagonismi fra j
diversi fattori e rapporti elen-
cati, e questi antagonismi avendo
trovato la loro espressione mas.

sima nella «liberta dellg persona.

umana » in regime capitalistico,
questo ¢ insieme il punto di ap-
prodo finale e conclusivo del di-
venire sociale. Ma la realty &
piu forte della teorizzazione che

egli pretende di darne: gli anta-
gonismi non possono pill essere
contenuti nella corazza della so-
cieta capitalistica; essa si & crea-
ta e si crea continuamente i suoi
becchini.

Al suo principio é stata I'espro*
priazione dei produttori indipen-
denti: al suo termine, per I'ur-
gere di forze non ideali ma fi-
siche, sara l'espropriazione degli
-espropriatori.. (continua)

o)

Perché la nostra stampa viva

MILANO: Luigi 300, Diversi 550,
Roberto 4000, Mercurio 3350, Car-
lo 1000, Il cane 7000, Antonio 1000,
Zanoni 2000, Lezione ben data 500,
Nino 1050, Libero 4500. ROMA: Bi-
ce contributo 5.0000 GRUPPO W:
Pro stampa 5.250, PORTOFERRAIQ:
Pro Stampa '1.200. TREVISO: Pro
stampa 5.000. COSENZA: Natino fi-
ne giugno 12.000, Fine luglio 12.000.
PARMA: Pro stampa 650, conto Ro-
vereto 500. CASALE POPOLO: A-
vanzo bicchierata 85, Varesio ricor-
dando Lencia 300, Zazattarc per
una nuova riunione a Casale 250,
con Manoni Baia del Re 1,500, Sim-
patizzante Motta dei Conti 435. Sa-
luti a Viareggio 110, Fermo 500, Mo- .
gol 270, FORLI': in occasione della
riunione di Casale: Dino e .Rina
1000, :'Nereo 1.000, Gastone 500,
Bianco 500. FORLI': in occasione
della riunione di Forli e di Cervia
del 30-31 luglio: 16.000, il proletario
500, Romeo 200, Dino e Rina 1.000,
Cesare 1.000, Manoni saluta baia de]
re 1.000, Candoli salutando i com-
pagni di Torino 400, Giuseppe 500,
Monti 1.000, Valeria 1.000, Altri due
milanesi 1.000, Nereo 500, Gastone
500, Silvagni 1.400, Baratoni 600,
Giuliano 2.000, Michele 500, Emilio
500, Salutando Barba 1.000, C. 200,
Resto bicchierata 200, Giovanni 508,
Bianco 500. MILANO: Roberto 1000,
Valéntino 6000, Mercurio 10.000,

Remo 500, Ultimo arrivato 1500
Poci 5000, Carlo. 1000, Italiano 400
Giuseppe 300, Nuovo Codice 1000,
PIOVENE: Compagni e simpatiz-
zanti 2690, alla riunione con i fran-
cesi 3500. GENOVA: Prima 30, Re-
nato 200, Smith 100, Primo 140, Nar-
ciso 200, Un repubblicato avarc 20,
Giovani della pippa 100, Smith 100,
Primo 100, Iaris 210, Giulio 200,
Antonio 500, Alla riunione 3500.
GRUPPO W: pro stampa 10.000.
ROMA: Alfonso doppio contributo
10.000, Bice contributo 5000. SER-
RAVEZZA: pro stampa 1200, CA-
TANIA: a mezzo Elio, dalila riu-
nione 3000, COSENZA: Libertino-
salutando { compagni. 1000, CA-
SALE POPOLO: Zavattiro - 420,
Fermo 500, Pino e Dorino 240, Mo-
gol 50, Il sarto 80, Baia del re sa-
luta Manoni 240, Tra compagni anar-
chici e marxisti per la rivoluzione
2400, P. Ganna 470, Miglietta 200,
Baia del re fra compagni 700, Coi
compagni di Genova 1500, La se.
zione 1000. VENEZIA: Bruno, A-
nita e Ferruccio ricordando Ottori-
no, 1500.

TOTALE: 166.890 - TOTALE PRE-
CEDENTE 947485 . TOTALE GE-
NERALE L. 1.114.375

VERSAMENTI

GENOVA 9500; FORLI’ 500; ROMA,
6600; ROMA 10,000; MESSINA 3000;
CASALE POPOLO 7800; COSENZA
1000; NAPOL1 500; FAENZA 500;
SCHIO 10.000; VENEZIA 1500,

Edicole
a Milano

— Piazza Fontang

— Largo Cairoli, lato Dal Verme

— Via Orefice angolo Passaggio Ost

-- Corso Portq Vittoria, davanti al-
la Camera del Lavoro

= gg;:«:‘ :uenos Ayres, angolo via

— Piazza Principessq Clotilde
— Porta Volta,

~ Edicole a Genova

Piazza de Ferrari Portici Acca-
demia, Piazza de Ferrari Ang. .
Salita Fondaco, Piazza ini,
Piazza Giusti, Piazza Verdi, Piaz-
za Cavour Ang. Portici F. Tu-
rati, Piazza Corvetto Ang. Via

Giovanni Filippo, Via S. Ber-
nardo, Via G. Toti, Galleria Maz-
zini, Piazza Rosasco.

Sede di Milano
La Sede di Milano & stata sta-
gxhta In un vasto locale di via
Pu_st_achl 33, nelle vicinanze di via

linio. Fssq & regolarmente aper-

ta il martedl e il venerdi, dopo
le 21. '

Sede di Genova

Piazza Embriaci 5/3
Aperta:
Martedi-Mercoledi: 16,30; 18,30.

Responsabile
BRUNO MAFFI

” :
Ind. Grafiche Bernabei e C.
Via Orti. 16 . Milano

Reg. Trib. Milano N. 2839




